PREFEITURA MUNICIPAL DE SOURE
Assessoria Juridica

Parecer n° 0801-003/2024-AJM

EMENTA: PEDIDO DE  ADITIVO
CONTRATUAL - IMPLANTAGAO DO
SSISTEMA DE ABASTECIMENTO DO
BAIRRO DO PACOVAL.

Vem, a essa Assessoria Juridica, solicitacdo de aditivo contratual no que
concerne ao pedido de prorrogagao do prazo do Contrato Administrativo, havendo
indicagao, pelo fiscal, de que a obra necessitara de mais 120 (cento e vinte) dias para

ser possivel o término da execugao.

A Lei 8.666/1993, em seu art. 57, § 1°, admite a prorrogacdo, desde que o
motivo se enquadre em uma das hipoteses previstas no dispositivo legal e seja

apresentada formalmente a devida justificativa.

Art. 57. A duracdo dos contratos regidos por esta Lei ficara
adstrita a vigéncia dos respectivos créditos orgamentarios, exceto
quanto aos relativos:

()

§ 12 Os prazos de inicio de etapas de execugéo, de conclusao
e de entrega admitem prorrogacao, mantidas as demais
clausulas do contrato e assegurada a manutengcdo de seu
equilibrio econdmico-financeiro, desde que ocorra algum dos
seguintes motivos, devidamente autuados em processo:

| - alteragao do projeto ou especificagdes, pela Administracao;

Il - superveniéncia de fato excepcional ou imprevisivel,
estranho a vontade das partes, que altere fundamentalmente as
condigcdes de execugao do contrato;

Il - interrupgéo da execugao do contrato ou diminuigao do ritmo de
trabalho por ordem e no interesse da Administragao;

IV - aumento das quantidades inicialmente previstas no contrato,
nos limites permitidos por esta Lei;
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V - impedimento de execug¢do do contrato por fato ou ato de
terceiro reconhecido pela Administragio em documento
contemporaneo a sua ocorréncia;

VI - omisséo ou atraso de providéncias a cargo da Administracéo,
inclusive quanto aos pagamentos previstos de que resulte,
diretamente, impedimento ou retardamento na execugdo do
contrato, sem prejuizo das sangbes legais aplicaveis aos
responsaveis. (destaques do parecerista)

Os incisos do § 1° do art. 57, da Lei 8.666/93, prescrevem formas distintas
de ampliacdo do prazo de execugdo dos contratos administrativos (contratos por
escopo) em comparagdo com as hipdteses de prorrogagédo constantes dos incisos do
caput do art. 57, da Lei de Licitagbes (estes denominados contratos por prazo

determinado).

Nesse sentido, torna-se oportuno destacar a licdo do Mestre Lucas Rocha
Furtado (Curso de Licitagdbes e Contratos Administrativos, 3% Edicdo revisada e

ampliada, Belo Horizonte, Férum 2010, pag. 450), abaixo transcrita:

“(...) devemos ainda mencionar que a prorrogagao de que trata o § 1° do
art. 57 da Lei n° 8.666/93 ndo se confunde com a prorrogagdo dos
contratos de servigos continuos referidos no inciso Il do art. 57, que
poderdo ter sua duragdo prorrogada por iguais e sucessivos periodos,
limitada a 60 meses. Cumpre-nos, portanto, estabelecer a distingao entre
essas duas diferentes categorias de prorrogagdo. A fim de melhor
entender essa distingdo tomemos dois exemplos. Em primeiro lugar,
situagcdo em que seria aplicavel a regra do art. 57, § 1°, seria, por hipdétese,
obra contratada e que deveria ser executada em um periodo de trés
meses. Na data em que deveria iniciar-se a execugdo do contrato, a
Administragdo, no entanto, néo libera o local onde deveria ser localizada a
obra. Esse seria caso de prorrogagéo (art. 57, § 1°, VI). Desse modo, caso
a Administragdo demore 2 meses para liberar o local onde seria executada
a obra, as datas de inicio e conclusdo da obra serdo automaticamente
prorrogadas por 2 meses. Totalmente distinta é a situagdo de contrato de
prestacéo de servigos de vigilancia, celebrado com vigéncia de 12 meses,
e que admitia a sua prorrogacéo (...). Findo o periodo de 12 meses, em
que o contrato foi regulamente executado, podera ser admitida a sua
prorrogag¢do (ou renovag¢ao) por mais 12 meses, mediante termo aditivo.”
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Nessa senda, ocorrendo as hipoteses descritas nos incisos do § 1° do art.
57 da Lei de Licitagbes, nada mais légico que se devolva ao contratado o prazo de

execucao para o deslinde ao contrato.

Num rapido cotejo entre a regra da lei e os motivos apresentados nos
autos, resulta evidenciada que as razdes tem previsao no inciso lll do § 1°, do art. 57, da
Lei de Licitagdes (Lei 8.666/93), encontrando guarida no normativo legal para requerer a
prorrogacgao do prazo contratual.

Destarte, estando as justificativas ajustadas as exigéncias da legislagao
licitatéria, nada impede opinar favoravelmente pela prorrogagéo do prazo contratual com
vistas a atender a conclusédo dos servigos objeto daquele pacto, a fim de evitar solugéo
de continuidade e prejuizos irreparaveis a Municipalidade.

E o parecer, S.M.J.
Soure (PA), 08 de janeiro de 2024.

ELY BENEVIDES DE SOUSA NETO
DATA

08/01/2024

A conformidade com a assinatura pode ser verificada em
http://serpro.gov.br/assinador-digital

Ely Benevides de Sousa Neto
Assessor Juridico— OAB/PA 12.502

@ serPrO
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